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Ohrozené druhy

1 Uvod

Kazdy rok vyhyne 40 000 druhl. Zatimco si Ctete tento text, zmizi dalsi dva druhy. Toto jsou cisla Normana
Myerse z roku 1979, které uved! ve své knize Sinking Ark!l. Podobna Cisla se objevila i ve zpravé Global
2000, kterou si nechal v roce 1977 vypracovat prezident USA Jimmy Carter. Zprava predpovidala vyhynuti
pdl az dvou milion& druhd do roku 2000. To by znamenalo vyhynuti 15 aZ 20 procent viech Zijicich druhi.?
Znamy americky environmentalista Al Gore opakuje vysoké cislo 40 000 druhl ve své knize Zemé na misce
val?. Mnozi dal$i védci se predhanéji v senzaénéjsich odhadech o tempu vymirani. Nejvy$si odhady hovorily
o vymfeni vech druhd do roku 2025.4 Je vak situace tak vazna, jak se nam tito uznavani odbornici snazi
Fici? V prvni Casti textu se podivame i na trochu odliSné Udaje, které odpovidaji mnohem vice realité. Druha
Cast textu se bude zabyvat cinnosti Organizace spojenych narodd v otazce ohrozenych druh( i biodiverzity.
Treti, zavérecna Cast textu, pak tlumoci zavéry pripadové studie, kterd ukazuje mozné zplsoby feSeni
ochrany ohrozenych druhl aplikované na konkrétnim prikladu.

I. Cast
2 Kolik je na svété druh@?

Svét je prostredi pro zivot nejen nas lidi, ale i mnoha dalSich druhd. Velka ¢ast z nich je pro nas neviditelna
¢i Uplné neznama. S nejvétsi pravdépodobnosti byly objeveny vsechny druhy savcl a ptakd. Jejich obje-
vovani je snadné, atraktivni a jejich pocet neni velky. Na druhé strané hmyz mize zahrnovat celou fadu
neobjevenych druh(. V soucasné dobé je spocitano okolo 1,6 milionu druh(, jak ukazuje tabulka 1.> Kdyz
pri¢teme odhadovany pocet dosud neobjevenych druhdl, dostaneme se k rozmezi 2 az 80 milion{.6

2.1 Jak to vypada s vymiranim druht?

Vymirani druh( je pfirozenou soucasti Zivota na Zemi. Vymieni je konecny osud kazdého druhu, pricemz
priimérna délka existence jednoho druhu je pét milion{ let.” Tempo vymirani se v rliznych obdobich ménilo.
Nékolikrat v historii se dokonce objevila zvySena koncentrace vymirani. Pfed 65 miliony let doslo k zaniku
dinosaur( a pred 245 miliony let doslo k vymreni poloviny vSech mofskych Zivocicht a ¢tyfnohych obratlovcli
a dvou tfetin véeho hmyzu.8

Odhaduje se, Ze dosud vymrelo pfes 95% vsech druhd, které kdy existovaly.? V priméru tak dochazi
k pfirozenému vymreni dvou druhl za jedno desetileti. Tabulka 1 ukazuje primérny zanik 25 druhl za

IMYERS, Norman. Sinking Ark: A New Look at the Problem of Disappearing Species. Oxford: Pergamon Press, 1979, s. 4-5.

2BARNEY, Gerald O. The Global 2000 Report to the President. 1977. [cit. 2013-7-30] Dostupné z: http: //www.geraldbarney.com
/Global_2000_Report/G2000-Eng-GP0/G2000_Voll_GPO.pdf.

3GORE, Al. Zemé na misce vah: Ekologie a lidsky duch. Praha: Argo, 1994.

“Tento odhad pochazi od profesora Paula Ehrlicha.

>LOMBORG, Bjorn. Skepticky ekolog: Jaky je skutecny stav svéta. Praha: DokoFan, Liberdini institut. 2006

5LOMBORG, Bjorn. Skepticky ekolog: Jaky je skutecny stav svéta. Praha: DokoFan, Liberdlni institut. 2006, s. 287.

7WCED. Report of the World Commission on Environment and Development: Our Common Future. In: UN documents. 1987, s. 127.
[cit. 2013-7-30] Dostupné z http://www.un-documents.net/our-common-future.pdf.

8Tamtéz, s. 286.

°Global Biodiversity Assessment. In: UNEP. 1995.
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desetileti. Dnesni vyvoj tedy neni pouze pfirozenym vymiranim. Vliv clovéka je nepopiratelny. Lidstvo v dd-
sledku kolonizace uzemi, hledani pldy pro farmy ¢i stavéni infrastruktury vyhubilo mnohé druhy. Napfiklad
kolonizace ostrov{ v Tichém oceanu vedla k zaniku 2 000 druhd ptakd, ktefi se na ostrovech vyvijeli bez
prirozenych nepratel.1? Pokud si toto ¢islo srovnate s dnednim poétem ptakad, zjistite, Ze se jednd o 20 %
druhd.

Tabulka 1: Pocet druhi

R PocCet wyhynulych druhid

Kmen Odhadovany pocet druhi od roku 1600
Obratlovci 47 000 321

- sava 4 500 110

- ptacr 9 500 103

- plazi 6 300 21

- obojFivelnicr 4200 5

- ryby 24 000 82
Mékkysi 100 000 235
Konysi 4000 9
Hmyz =1 000 000 a8
Cévnate rostliny 250 000 396
Celkem asi 1600000 1033

2.2 Pro¢ nam vadi vymirani druh@?

Odpovéd’ na tuto otazku by si mél kazdy zodpovédét jesté pred prectenim nasleduijicich Fadkd. Pro¢ vam
vadi, Zze vyhynou sloni? A bude vam vadit, kdyz vymiou Svabi nebo komafi? Nebo rdizné druhy plisni?

Predpokladam, ze vétsSiné lidi vyhynuti slonl vadit bude. Radi se na slony divame, tési nas i pouhé
védomi jejich existence ve volné prirodé. Jsou pro nas cenni, prestoze maloktery obyvatel Evropy vidél
volné Zijici slony v jejich pfirozeném prostiedi pro Zivot. U Svabl a komard si nejsem Uplné jisty. Tito
Zivocichové nejsou krasni a jejich pfitomnost ndm zplsobuije jisté potize.l! Pro lidstvo je existence urcitych
druhd cenna a proto je nutné je zachovat. Problém je vSak ve slové urcitych. Tento pfistup je totiz velmi
selektivni a neopraviuje nas pozadovat zachovani vsech druhl. Druhym argumentem pro zachovani druh(
je geneticka zasobarna pro vyvoj léciv. Mnoho Iékl bylo poprvé vyrobeno z rostlin. Napriklad aspirin byl
vyroben z vrbové kiry. Postupné byl vSak objeven zplsob syntetické vyroby tohoto léku. Rostliny tedy
nepotrebujeme jako zdroj unikatnich latek, ale spiSe jako inspiraci pro objevovani a zkoumani. K tomuto
Ucelu velmi dobre poslouzi i rostliny péstované v botanickych zahradach. Nebo si myslite, Ze pocitite rozdil
mezi rostlinou plané rostouci a rostlinou péstovanou na zahradach? Ani tento divod nas tedy neopraviiuje
pozadovat plosnou ochranu vSech druhd.

Dal$im argumentem pro vétsi biodiverzitul? je jeji nezbytnost pro peziti kulturnich plodin. V historii
se opakuji pripady, kdy kulturni plodiny napadené plisnémi zachrani geneticky material z divokych variant
nasich plodin. Takto byla napfiklad pouZita mexicka kukufice na zachranu kukurice v USA napadené listovou
plisni v roce 1970.13 Nicméné i zde je mozné zachovavat geneticky material v rozsahlych archivech. Tento
argument Ize také jen velmi obtizné pouZit pro zd@vodnéni zachovani druhd.

10 OMBORG, Bjorn. Skepticky ekolog: Jaky je skutecny stav svéta. Praha: Dokotan, LiberaIni institut. 2006, s. 288.

3gjich existence viak sviij smysl ma. Jsou souéasti potravniho fetézce a slouzi tudiz jako potrava pro vétsi druhy.

12Neboli co nejvétsi potet druhd Zijicich na nadi planeté.

13WCED. Report of the World Commission on Environment and Development: Our Common Future. In: UN documents. 1987,

s. 127. [cit. 2013-7-30] Dostupné z http://www.un-documents.net/our-common-future.pdf.
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DalSim argumentem je zachovani ekosystému v plvodni podobé. Jenze témér po celé Evropé je kulturni
krajina, kterou Clovek stovky let upravuje. Co je tedy onen plvodni stav? Jedna se o stav pred 5000 lety Ci
pred 100 lety? A pro¢ by mélo byt nutné soucasny stav zachovavat? Apel o zachovani pivodniho ekosystému
od evropskych statl smérem ke statlm africkym ¢i americkym mdze vypadat velmi nevérohodné. Staty,
které diky preméné divociny v kulturni krajinu ziskaly své bohatstvi, budou nabadat jiné staty, aby nedélaly
totéz? Kulturni krajina je navic pro ¢lovéka mnohem pfiznivéjsi nez divocina. ProC by mél ¢lovek v takovém
méfitku zachovavat ekosystém, ktery pro néj neni pratelsky? Odpovéd’ na tyto otazky neni snadné nalézt.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze jen velmi obtizné hledame néjaky smysluplny ddvod pro pozadavek
zachovani vSech druhll. Americky profesor David Pimentel i mnoho dalSich védcd se pokouselo vycislit
hodnotu biodiverzity. Pokud byli Uspésni, nasledny postup by byl jiz velmi jednoduchy. Stacilo by porovnat
naklady, které nam budou plynout ze zachovani urcitého stupné biodiverzity, a praveé jeji samotnou hodnotu.
Vysledkem by byl urcity stupen biodiverzity, ktery je nutny udrzet. Jejich vypocty vSak narazily na mnoho
komplikaci a vysledky se velmi obtizné aplikuji. Hledani argumentu pro zachovani druh( tak stale trva.

2.3 Vymirani druhii ve skutecnosti

V Uvodu zminovana Cisla o vymirani druhd jsou velmi pfehnana a viibec neodpovidaji realité. Podle dfivejSich
odhadl by muselo byt dnes velké mnoZzstvi druhd vyhynulych, coz podle tabulky 1 neodpovida realité. V roce
1990 se otazkou vymirani druhl zacal zabyvat i Mezinarodni svaz ochrany pfirody (International Union for
Conservation of Nature, déle jen IUCN). Ten doSel k zavéru, Ze , skutecné tempo vymirani zistavd nizké". 14
Jako redlné povazuje vymirani tempem 0,7% druh( za kazdych 50 let. Pfestoze se oproti prvné uvedenym
odhadd@m jedna o mnohem nizsi Cislo, stale je to priblizné 1500 krat vice nez je pfirozené tempo vymirani.
Je nutné se proto ptat, zda je pravdépodobné, Ze takto vysoké tempo bude pokracovat nebo dojde ke
zmirnéni, protoze lidska populace neporoste takovym tempem a rozvojové zemé zbohatnou natolik, aby
mohly vydavat financni prostfedky na ochranu prirody.

3 Zaveér 1. casti

Prvni Cast se snazi poukazat na odborny rozpor mezi védci o vymirani druhd. Jejich nazor neni jednotny
a poskytované udaje se rozchazeji nikoliv o fady jednotek procent, ale o desitky az stovky. Dale neexistuji
jasné a nezpochybnitelné diivody pro zachovani viech Zijicich druhd. Ctenardm vsech ¢lanké a knih, zaby-
vajicim se touto problematikou, nezbyva nic jiného néz nepolevit v pozornosti a nepodlehnout alarmujicim
Cislim, ktera se velmi podobaiji pfedpovédim T. R. Malthuse®>.

YHEYWOOD V. H. a STUART S. N. Species extinctions in tropical forests. 1992. IN: LOMBORG, Bjorn. Skepticky ekolog: Jaky je
skutecny stav svéta. Praha: Dokoran, Liberalni institut, 2006.

15Thomas Robert Malthus (1766 — 1834) byl anglicky ekonom, ktery ptiSel s populacni teorii. Tvrdil, Ze zatimco pocet obyvatel roste
geometrickou radou (tedy ciselnd fada 1, 2, 4, 8, 16, 32, 64 ...), zdroje obzivy rostou aritmetickou fadou (Ciselna fada 1, 2, 3, 4,
5, 6, 7 ...). Nutné tedy musi dojit k nemocim a hladomor{im, které rlist populace zbrzdi. Pozdéji pfidal dodatek, Ze jesté mdze
zap{sobit moralni sebekontrola a uvédoméli (vzdélani) lidé omezi porodnost. Pro tyto pesimistické predpovédi ziskala ekonomie
té doby oznaceni ponura véda. Podrobnéjsi informace naptiklad v HOLMAN, R. a kol. Dé&jiny ekonomického mysleni. 2005.
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II. cast

4 Historie

Tato Cast je shrnutim nejdlleZitéjSich mezinarodnich dokumentd, které se tykaji otazky biodiverzity a ohro-
Zenych druhd.

4.1 CITES'®

Umluva o mezindrodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivocich@ a plané rostoucich rostlin (the
Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora, dale jen CITES) patfi
k nejdllezitéjSim mezinarodnim smlouvam o ochrané ohrozenych druhd. Sepsana byla jako vystup setkani
¢lent IUCN v roce 1963 a v roce 1973 ji ve Washingtonu podepsalo 80 statl. Do dnesnich dnl se pridalo
dalsich 98 statl, celkem tak smlouvu podepsalo 178 statd svéta. Napriklad v tomto roce se pridal Libanon.

Cilem této Umluvy je omezit obchod s ohrozenymi druhy. Za timto Ucelem byl zfizen seznam druh(
rozdélenych do tfi kategorii podle stupné ohrozeni. Tento seznam obsahuje pfes 5 000 druh{ Zivocichd
a 30 000 druhd rostlin. Obchod s témito druhy je zakdzan nebo regulovan.

Nakolik se dafi dosahnout cilli, neni jasné. Faktem je, Ze ohrozenych druhli na seznamu CITES i na
seznamu IUCN Red List pfibyva. Red List v roce 1996 obsahoval priblizné 10 tisic ohroZenych druhd. Dnes
jich ma téméF 21 tisicl”. Vyvoj legélniho a ilegalniho obchodu s druhy také nemluvi jednoznaéné ve prospéch
Umluvy. Obchod s nékterymi poloZkami stagnuje & klesd, jinde naopak rychle roste.18 Je vSak potfeba si
uvédomit, ze hodnoceni Ucinnosti urcité regulace je vZzdy nesmirné obtizné. Mame statistiky pred zavedenim
regulace a po zavedeni regulace. Co nam vsak schazi, jsou Udaje o hypotetické situaci, kdyby regulace
neexistovala. Proto milze vzdy zaznit namitka, Ze urcité situace se dosahlo regulaci s tvrzenim, Ze bez
regulace byla situace mnohem horsi. Pravé toto je také ptipad ohroZenych druhd.

4.2 Seznam svétového dédictvil®

Jedna se 0 seznam, jenz v roce 1972 prijalo UNESCO, a do dnesni doby se k nému pripojilo 190 statl z celého
svéta.20 Jde o univerzalni ochranu pro kulturni i pfirodni pamétky. Pfirodnich pamatek je na seznamu 19321
a je tak chranéno velké mnozstvi ddlezitych a unikatnich pfirodnich biotop(.

4.3 Umluva o biologické diverzité?

Umluva o biologické diverzité (Convention on Biological Diversity, dale jen CBD) byla pfijata v roce 1993.
Jejim cilem je zachovat biologickou rozmanitost a zajistit udrzitelné vyuZzivani zdroj. Umluva ma stanoveno
20 kvantitativnich, kvalitativnich i jinych cild. Do roku 2020:

8 Kompletni text Umluvy naleznete na http://www.cites.org/eng/disc/text.php, Cesky text pak na http://www.mzp.cz/cz/cit
es_cesky_text_umluvy [cit. 2013-7-30].

7TUCN Red List. [cit. 2013-7-30] Dostupny z http://www.iucnredlist.org/documents/summarystatistics/2013_1_RL_Stats
_Tablel.pdf.

BKompletni statistiky naleznete na http://dashboards.cites.org/global [cit. 2013-7-30].

9Kompletni text dmluvy naleznete na http://whc.unesco.org/en/conventiontext/ [cit. 2013-7-30].

20Viz webové stranky UNESCO http: //whc.unesco.org/en/statesparties/ [cit. 2013-7-30].

21Viz mapa pamatek http://whc.unesco.org/en/interactive-map/ [cit. 2013-7-30].

ZKompletni text imluvy naleznete na http://www.cbd.int/convention/text/default.shtml [cit. 2013-7-30].
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Zadnému znamému druhu nebude hrozit vyhynuti a populace nejvice ohrozenych budou udrZitelné;
budou zlepSeny védecké poznatky v oblasti biodiverzity;
zZlepsi se informovanost o problematice;

mira ztraty pfirozeného prostredi se snizi na polovinu, kde je to mozné tak k nule;

i A W DN

bude obnoveno alespon 15 % preménénych oblasti zpét k plivodnimu stavu.

Z povahy cild vyplyva narocnost jejich dosazeni. Otazkou také je, zda je mozné v relativné kratkém case
dosahnout takovych zmén.

III. cast

5 Nosorozci

V této treti Casti se zaméfim na jeden konkrétni pfipad ohrozeného druhu. Na nosoroZcich se pokusim
ukazat mozné pristupy k ochrané tohoto druhu. Obdobné je mozné pristupy aplikovat na ostatni zivoCichy
i rostliny. Nosorozce jsem vybral pro jeho atraktivitu. Je symbolem africké divociny a zaroven symbolem
nelegalniho ochodu a pytlactvi.

Vénovat se budu pouze africkym druhlim nosorozce. Rozsifenéjsi nosorozec tuponosy (nékdy nazyvan
nosorozec bily) spada podle klasifikace IUCN do kategorie téméF ohroZeny.23 Je rozsiten zejména v Jiho-
africké republice, kde Zije zhruba 19 000 kus(. V ostatnich statech jizni Afriky jsou pocty v fadech stovek
exemplafd.2* V severnéjSich statech jiz pravdépodobné vyhynul.Z> Populace ma vsak v soucasné dobé
rostouci tendenci.

Druhym africkym nosorozcem je nosoroZec dvourohy (oznacovany jako ¢erny nosorozec). Jeho populace
&itd priblizné 5 000 kusd a je zafazen do kategorie kriticky ohroZenych.2® Rozsifen je téméF ve véech statech
jihoafrického regionu.2’

V minulosti populace nosorozct Citaly stovky tisic kusti. Nosorozec tuponosy byl témér vyhuben na konci
19. stoleti. V té dobé bylo evidovano pouze nékolik desitek exemplar.28 Populace nosorozcli dvourohych
dosahla svého minima v roce 1995, kdy citala pouze 2450 kusd. Od té doby jejich populace mirné stoupa.
Nicméné pres vSechny snahy ochrancli zvirat zlistavaji nosorozci na zmifiovaném seznamu IUCN. Dokonce
se na stupnici ohrozeni s postupem ¢asu dostavaji do skupin vice ohrozenych zvifat. Z vySe zminéného je
tedy patrné, Ze veskeré dosavadni ochranarské snahy se mijeji icinkem. Diky ochrané by se jednotlivé druhy
mély stavat méné ohrozené, nikoliv naopak. Ilustraci situace mohou byt nasledujici ¢isla. Jen v Jihoafrické
republice bylo v roce 2010 pytlaky zabito 146 nosoroZc(, v roce 2011 to bylo jiz 256 a v roce 2012 dokonce
425.2° Kde je tedy efekt zakazu obchodovani s rohovinou a potirani pytlactvi?

BIUCN Red List. [cit. 2013-7-30] Dostupny z http://www.iucnredlist.org/details/4185/0.

2Tamtéz.

Mapu rozsifeni naleznete na http://maps.iucnredlist.org/map.html?id=4185 [cit. 2013-7-30].

ZTUCN Red List. [cit. 2013-7-30] Dostupny z http://www.iucnredlist.org/details/6557/0.

¥’Mapu rozsifeni naleznete na http://maps.iucnredlist.org/map.htm1?id=6557 [cit. 2013-7- 30].

ZBIUCN Red List. [cit. 2013-7-30] Dostupny z http://www.iucnredlist.org/details/4185/0.

2DEA Rhino poachnig statistics. [cit. 2013-9-24] Dostupny z https: //www.environment.gov.za/content/rhino_poaching_stati
stics.
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6 Jak nejlépe nosorozce chranit?

Pro zvoleni optimalniho zplsobu ochrany musime nejprve zjistit, proC lidé nosoroZce zabijeji, jaké maji
motivace. Poté musime nalézt efektivni zplsob, jak zménime motivace a jednani lidi. Treti fazi je vytvoreni
statni politiky, ktera bude vystavéna na ziskanych poznatcich. VSemi témito ukoly se zabyva véda nazyvana
ekonomie. Proto si uvedeme tfi odliSné pristupy ekonomické teorie. Na zacatku je tfeba poznamenat, Ze
Zadny z pristupl neni jediny spravny. I mezi véhlasnymi odborniky se vedou spory o pravdivosti jejich
myslenek. Je tak na Ctendfi, aby se rozhodl, kterému pristupu dava prednost a povazuje jeho argumenty za
nejlepsi. Dale je nutné upozornit, Ze zde uvedeny vycet pristupl neni Gplny a obsahuje pouze tfi zakladni
smery.

6.1 Neoklasicka environmentalni ekonomie aneb hledani optima

Jak uvadi profesor Vaclav Klaus ve své knize Modrd, nikoli zelena planeta ,Neexistuje Zadny pfedem dany
optimdlni stav svéta, ktery mame povinnost chranit." 3° Neoklasi¢ti environmentalni ekonomové si toto velmi
dobie uvédomuiji a jejich cilem proto neni hledani predem daného stavu svéta, ale hledani optimalniho stavu
svéta v daném case a za danych podminek.

Dosazeni nulového znecisténi by prineslo nekonecné velké naklady na zamezeni znecisténi. Byly by to
jednak pfimé naklady — nakup Setrnych vyrobkd a technologii a nepfimé naklady — museli bychom se vzdat
mnohych véci. Neni napfiklad mozné cestovat letadlem, které bude produkovat nulové znecisténi. Tyto
naklady se oznaduji jako naklady na zamezeni (abatement cost).3! Ekonomie vdak nepouZiva tyto celkové
naklady, ale naklady mezni. Mezni naklad si predstavte jako naklad, ktery poneseme, kdyz snizime znecisténi
o jednu jednotku (je jedno o jakou jednotku se jedna — mohou to byt napfiklad tuny, metry krychlové i
prepocet na penézni vyjadreni).

Pro lepsi pochopeni meznich nakladd si predstavte, Ze provozujete stanek s parky v rohliku. Stanek si
pronajimate za 1000 korun na tyden. Rohlik vas stoji jednu korunu, noZzicka parku pét korun. Cenu keCupu
nebo horcice mizeme zanedbat. Jaké naklady budete mit, pokud za tyden prodate jeden parek? Zaplatite
najem 1000 K¢, jeden rohlik za 1 K¢ a jednu nozi¢ku parku za 5 KE. Celkem tedy 1006 K¢. To jsou celkové
naklady. Co jsou ale ty mezni naklady? Zkusme prodat jesté jeden parek. O kolik nam vzrostly celkové
naklady? Presné o Sest korun. A to jsou ony mezni naklady. Pokud prodame dalsSi parek, zvysi se nam
celkové naklady opét o Sest korun. Mezni naklady jsou stale Sest korun.

Vratme se vSak ke znecisténi. Nebudeme pouzivat naklady na zamezeni znecisténi, ale mezni naklady na
zamezeni znecCisténi (marginal abatement cost, dale jen MAC). Druhym dileZitym pojmem je ekonomicka
Skoda. Tu si predstavte jako Skodu, kterou nam znecisténi zplsobuje. Kvdli smogu jste Casté&ji nemocni
a musite si proto Castéji kupovat Iéky, misto relaxace na své zahradé musite odjet na dovolenou, kvdli
hluku si musite koupit lepsi protihlukova okna apod. Jak jsem jiz zminil, ekonomie pouziva mezni veli¢iny.
Opét tedy nebudeme pouZivat ekonomickou $kodu, ale mezni $kodu (marginal damage, déle jen MD).32

Ted' staci pouze zjistit Uroven znecisténi, kdy se obé zminéné veliciny rovnaji. Pfesné v tom bodé budou
naklady na zamezeni znecisténi rovné skodé, kterou nam zpUsobuje. V pfipadé, Ze by omezovani znecisténi
mélo pokracovat, naklady budou vétsi nez zplsobena Skoda, coz se vsak nevyplati. Naopak pokud presta-
neme zamezovat pfi prilis velké Urovni znecisténi, bude zplsobovana skoda vyssi neZ naklady na to zamezit
této Skodé. Vyplati se proto ji zamezit. Celou situaci znazorfiuje graf na obrazku 1. V bodé E nalezneme na
ose x optimalni Uroven znecisténi a tomu odpovidajici naklady na dosazeni této Urovné na ose y.

30KLAUS, Véaclav. Modra, nikoli zelend planeta: Co je ohroZeno: Klima nebo svoboda? Praha: Dokotan, 2009, s. 26.

3151 AVIKOVA, L., VEJICHODSKA, E., SLAVIK, J. Ekonomie Zivotniho prostredi — teorie a politika. 1. vyd. Praha: Alfa Nakladatelstvi,
2012. s. 60.

2Tamtéz, s. 61
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Obrazek 1: Optimalni znecisténi Zivotniho prostredi

UIFOVED ZNediStin] ———

V nasem pripadé s nosoroZci je optimalni Uroven znecisténi pocet nosorozcd, ktery chceme mit. Tady je
ovsem nejvetsi problém této teorie. Vypocitat toto optimum je zna¢né komplikované ¢i dokonce nemozné.
Lze ho proto pouze odhadnout a pokusit se priblizit.

6.1.1 Na cesté za optimem

Nyni nas bude zajimat, jakym zplisobem onoho optima dosahnout. Neoklasicti environmentalni ekonomové
prikladaji velkou uUlohu statu. Je to pravé stat, ktery se ma pomoci vhodné politiky a nastrojd zasadit o do-
sazeni optima. Na vybér ma nékolik vhodnych nastrojli. Rozdélit je mdzZeme na tfi zakladni skupiny — ad-
ministrativni, ekonomické a dobrovolné.33

Administrativni nastroje jsou v soucasné dobé nejrozsirenéjsi. Stat jednoduse vyda zakon, ktery urcité
chovani prohlasi za nelegalni, a poté se postara o dodrzovani tohoto zakona. Nebo miize dokonce prikazat
lidem jeden zplsob chovani, ktery musi vSichni dodrZovat. Jedna se o:

1. prikazy, zakazy — zakaz lovu, ptikazané hlaseni ulovenych kusl apod.;
2. normy, standardy — normy na provoz zpracujiciho prlimyslu;

3. limity, kvoty — limitovany pocet ulovenych kusd;
4,

povinné postupy — povinné posouzeni vlivu na Zivotni prostredi pred zahajenim cinnosti.

Ekonomické nastroje se v environmentalni politice zacinaji zvolna také prosazovat. Jedna se o zavedeni
dané ¢i poplatku, ktery zméni podminky a mnoho lidi od innosti upusti. Dllezité je, ze vSem subjektlm
je ponechana moznost zvolit si zplsob chovani. Nékomu se vyplati i pfes zdanéni, jinym jiz nikoli. Priklady
ekonomickych nastrojd jsou:

35 AVIKOVA, L., VEICHODSKA, E., SLAVIK, J. Ekonomie Zivotniho prostredi — teorie a politika. 1. vyd. Praha: Alfa Nakladatelstvi,
2012.s. 177.
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1. dané a poplatky — poplatek za uloveny kus, zvySena dan na produkty z rohoviny apod.;
2. subvence a dotace — dotace ochrancim pfirody, vyrobc@im vyrobkd, které mohou rohovinu nahradit;

3. obchodovatelna povoleni — povoleni k lovu, kterd mohou vlastnici libovolné prodavat.

Treti skupinou jsou dobrovolné nastroje. Tyto nastroje jsou samy o sobé nedostatecné, ale tvori vhodné
doplnéni administrativnich a ekonomickych nastrojl. Jde napfiklad o vzdélavani, osvétu, dobrovolné zavazky
firem k urcitému chovani.

Postup zastancl neoklasické environmentalni ekonomie bude v pfipadé nosorozc podle vyse uvedeného
nasleduijici. Urci si optimalni poCet nosorozcl, ktery ma v Africe byt. Poté provedou analyzu jednotlivych
nastrojli a vyberou ten nejefektivnéjsi. Tretim krokem je aplikace vybraného nastroje do legislativy.

6.2 Institucionalni ekonomie a Sance pro komunity

Institucionalni ekonomové vidi problém ve Spatné nastavenych institucich. Témito institucemi nejsou in-
stituce ve smyslu statnich Gradd, skol, bank apod., ale instituce ve smyslu nastavenych pravidel, zakond,
zplsobU vlastnictvi ale i napriklad zvykd. Domnivaiji se, Ze tyto instituce poskytuji Spatné motivace a lidé se
nechovaji Zadoucim zplisobem. Redeni vidi ve zméné téchto instituci.

Statni vlastnictvi pfirodniho bohatstvi, které v soucasné dobé prevlada, ve velkém mnozstvi pripadl
selhava. Spravci tohoto majetku nemaji zadny zajem spravovat majetek Setrné. Spravcovstvi neni, na rozdil
od vlastnictvi, Casové neomezené. Spravce musi pocitat s tim, Ze za pét, deset Ci dvacet let bude vystfi-
dan spravcem novym. Co se stane za padesat let, ho tedy nemusi pfilis trapit. Soukromé vlastnictvi také
prinasi problém. Soukromi vlastnici nevlastni nikdy tak rozsahla Gzemi. Je jich proto velké mnoZzstvi. Nutna
spoluprace mezi nimi mize v urcitych pfipadech selhdvat a nedojde proto k Zadoucimu chovani.

Vychodiskem mize v urcitych pfipadech byt komunitni vlastnictvi. Komunita vlastnici urcita dzemi ma
zajem na jeho dlouhodobém vyuzivani. Obyvatelé vesnic védi, Ze jejich potomci budou pastviny, lesy a pole
ve vesnici dale vyuzivat. Pokud by zdroje vyCerpaly, zahubi tim viastné svoje potomky. Nebude proto do-
chazet k nadmérnému vycerpani zdroje (nosorozcich populaci). Zaroven komunity tolik netrpi roztfisténosti
vlastnictvi jako soukromi majitelé.

Problémem je velmi zdlouhavy a pomaly proces zmény instituci. Obvykle to trva nékolik let, nez se
zména naplno projevi. Zména urcitych zvykl mlze trvat dokonce desitky let (pouzivani rohd z nosorozcli
jako univerzalni Iék proti vSemu ¢i posvatnost predmétl z rohoviny).

Instituciondlni ekonomové se proto kloni k peclivému zkoumani mistnich instituci. Jako obvyklé reseni
(nikoli vSak univerzalni feSeni) navrhuji komunitni vlastnictvi.

6.3 Trzni pristup pFeje soukromnikiim

Treti smér se da souhrnné oznacit jako trzni pfistup. Tato skupina ekonomi kritizuje statni vlastnictvi
a celkové statni zasahy. Poukazuje na fakt, Ze statni pozemky jsou obvykle pouzivany nadmérné. Jsou totiz
vSech, ale vlastné nici. Nikdo k nim nema vztah, kazdy chce Gzemi jen co nejvice vyuZit a poté odejit. Tento
problém se nazyva tragédie obecni pastviny. Soused na obecni pastviné ma prili§ mnoho dobytka, ale vy
vite, Ze pokud si tam nedate jesté svlij, vyCerpa celou pastvinu jen soused. Je lepsi proto ziskat alespon
trochu nez nemit nic.

Jedinym moznym feSenim je definovani individualnich vlastnickych prav. Svij pozemek budete vyuzivat
rozumneé tak, aby vydrzel vam i vasim potomklm. Pokud tedy budete vlastnit stddo nosorozcd, nepobijete
ho béhem jednoho roku, ale budete se snazit udrzovat ho na stalé Grovni, pripadné ho dale zhodnocovat.
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Jasnym pozadavkem tedy je umoznéni vzniku soukromych rezervaci a soukromych chovli nosorozct.
Vlastnik stada pak ma nékolik zdrojl pfijm0. Prvnim jsou penize od turistd. Ti velmi ochotné plati pomérné
velké Castky za spatteni nosorozce ve volné prirodé. Dalsim mohou byt pfijmy z lovu. Jisté se najde mnoho
lovcd, ktefi budou ochotni platit velké sumy za zastteleni nosorozce a ponechani si trofeje. Tretim zdrojem
prijmu je rohovina. Ufiznuty roh nosoroZci béhem nékolika let opét doroste. Produkce rohoviny je proto néco
jako produkce viny. Je vSak potrebné uvolnit obchod s touto surovinou. V soucasné dobé je to nemozné
kv@li dmluvé CITES. S rohovinou se tak obchoduje pouze na cerném trhu, kde je cena enormné vysoko.
Tato vysoka cena navic motivuje dalsi subjekty vénovat se pytlactvi. Pytlaci maji diky velkym pFijmim velmi
dobré vybaveni a v nelegalnim lovu jim nic nebrani. Pokud by byl uvolnén obchod, cena rohoviny diky
farmarlm klesne a pytlactvi nebude tak vyhodné jako dfive. Odména za riziko bude prilis nizka. Farmafi
tak mohou ochranit i populace nosorozcli na statnim Gzemi. Pfedstava soukromych farem s nosoroZci je
mozna slozita, nicméné v Jihoafrické republice je jiz dnes mnoho farem s divokou zvéri. Jednim z nejvétsich
farmard je John Hume, ktery ma na své farmé témér 800 nosorozcl.3*

PoZadavkem této skupiny ekonomd je uvolnit obchod a umoznit soukromé vlastnictvi. To biodiverzitu za-
chrani. Ukolem statu je pouze chranit a garantovat vlastnictvi. Musi existovat pravni jistota, policie a soudy.
Staty se tak musi snazit eliminovat nepokoje, kradeze, statni prevraty. VSe ostatni mohou nechat na svych
obcanech. V soucasné dobé je tento nazor na vzestupu i diky nepresvédcivym vysledkim dosavadni statni
regulace.

7 Zaver

Pro jednani doporucuiji drzet se systematického postupu. Postupovat od zakladnich ideovych otazek k tém
technického razu. Nejprve je nutné shodnout se, jestli je soucasny vyvoj udrzitelny ¢i sméfuje Spatnym
smérem. Jestli je nutné néco délat nebo ne. Kdyz budete znat odpovéd’, nastane debata neméné slozita.
Co presné se ma délat? Inspiraci si mlzete vzit ze tteti ¢asti, kde jsem nastinil tfi zplsoby Feseni.

8 Seznam doporucenych a rozsifujicich zdroju

1. Webové stranky mezinarodnich instituci:

e WWF, World Wildlife Fund http://wwf.panda.org/;
e UNEP http://unep.org/;

e CITES http://www.cites.org/, dale pfimo databaze obchodu http: //www.unep-wcmc-apps.org
/citestrade/expert_accord.cfm?CFID=50163305&CFTOKEN=73465587

e IUCN http://www.iucn.org/;
e TRAFFIC http://www.traffic.org/.

2. Kniha Skepticky ekolog od Bjorna Lomborga - vénuje se celé fadé témat od potravin az po globalni
oteplovani. Biodiverzité je vénovana kapitola 23. Lomborg nabizi pohled odliSny od mainstreamového
uvazovani o problémech zivotniho prostredi.

3. Webové stranky Konvence o biologické rozmanitosti (CBD) - http://www.cbd.int/. Mimo jiné zde
naleznete ukazky redlnych mezindrodnich dokumentl http://www.cbd.int/decision/cop/?id=12
268. http://www.cbd.int/decision/cop/7id=12276.

3Napiiklad ¢lanek Daily Mail. [cit. 2013-9-24] Dostupny z http://www.dailymail.co.uk/news/article-2195803/Farming-rhin
os-legalising-sale-horns-worth-gold-save-extinction-claims-farmer.html.
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4. Clanek Wznam viastnickych prav pro ochranu Zivotniho prostredi v subsaharské Africe - od Josefa
Mladka uvedeny v publikaci Ekonomie a Zivotni prostfedi, jejiz editorkou je Lenka Camrova. Tento
¢lanek je dostupny i online na http://libinst.cz/Files/KqLFy4r2/profile/2501/mladek_divoc
ina.pdf.
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