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1 Uvod

Vétsina clenskych statti OSN jiz upustila od uzivani trestu smrti, stdle jej vSak nékteré
zemé pouzivaji, ale jejich pocet se neustdle sniZuje.* Dodnes neexistuje univerzalni
(celosvétové platny) zdvazny dokument, ktery by trest smrti rusil nebo uklddal jeho
zruSeni, protoZe zatim neni mozné najit shodu mezi staty, aby takovy dokument
podepsaly a ratifikovaly. Na druhou stranu se ale stity mohou snazit snizit pocet
kazdorocné popravenych, omezit vycet trestnych ¢int, za které je nejvyssi trest
ud€lovan, na ty nejzavaznéjsi, ¢i alesponl zvazit odstranéni nékterych
problematickych aspektli absolutniho trestu, jako je diskriminace nebo poslapdvani
dtstojnosti odsouzenych.

Tento background report poskytuje zdkladni informace o trestu smrti a jeho
postaveni v mezindrodnim pravu, ddle objasiiuje jeho mozny nesoulad se zakladnimi
lidskymi pravy (pfedevs$im pravem na zivot), uvadi zdkladni argumenty pro i proti
zruSeni trestu smrti, vénuje se rozdiliim v trestnych cinech, za které je trest smrti
udé€lovén, a v neposledni tadé poukazuje na problémy, které se s trestem smrti poji
a vysvétluje, proc€ je nutné se touto problematikou zabyvat.

2 Zakladni Gadaje

Trestem smrti (jinak také nejvyssim nebo absolutnim trestem) rozumime zbaveni
zivota uloZené soudem jako trest vétSinou za velmi zavazny zloc¢in.> Nejedna se tedy
o svévolnou mimosoudni popravu, ale trest, ktery by mél ndsledovat po tadném
soudnim procesu v prislusném state.

Lidskopravni organizace Amnesty International vypracovala vyrocni
zpravu za rok 2016, ve které zverejnuje udaje o trestu smrti a popravach ve svété. Pro

vvvvvv

= globdlni trend smétuje ke zruSeni trestu smrti

= v roce 2015 bylo vykondno nejvice poprav od roku 1989, celkem 1634;
v roce 2016 jich bylo o pozndni méné, 1032 v celkem 23 stdtech+

= nejvice poprav probéhlo v Ciné, franu, Satidské Arabii, Irdku, Pakistanu,
Egypté a USA

= celkem 3117 osob bylo v 55 zemich odsouzeno k nejvyssimu trestu, coz
predstavuje rekord (ten predchozi ¢inil 2466 osob roku 2014)3

= celkem 18 848 cekalo na konci roku 2016 na vykon trestu smrti

= osoby mladsi 18 let nebo osoby s mentdlnim postizenim se stdle nachazeji
mezi odsouzenymi, coZ predstavuje poruseni mezindrodniho prdva

= ve vetSiné stdth, které uloZily trest smrti, bylo poruseno pravo na
spravedlivy soudni proces

= ve 172 ze 193 ¢lenskych statd OSN popravy v roce 2016 neprobéhly

Jak uvadi nasledujici tabulka, stity mizeme rozdélit do ¢tyt skupin podle
toho, zda jiz trest smrti zrusily zcela, nebo se stdle pouziva ¢i mize pouzit. Vidime, Ze
vyrazné prevazuji zemé, kde byl absolutni trest jiZ zruSen.
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Tabulka 1: Roz$iFeni trestu smrti ve svété®

Celkov{ podet stath 198
Trest smrti stdle hrozi, zGroven se redIné se pouziva 57
Celkov( podet statd, kde se trest smrti viibec nebo téméF viibec nepouZiva 1
Hrozi pouze za trestné &iny spéchané za vjimeéngch situaci (napt. vélka) 7
¢i spadajici do vojenského préva
Zistava redlnou moznosti a je obsaZen v pravnim fadu, ale v praxi se 30
nepouzivé (za poslednich 10 let nebyl pouZit)
Trest smrti nehrozi za Zadng trestng ¢in 104

Obréazek 1: Vjkon trestu smrti ve svété roku 2016’

THE DEATH PENALTY IN 2016

. Countries believed to execute 1000+ More than one execution, exact figure impossible to determine
. Countries who executed 100+ MNo executions

. Countries who executed 25-100 Death penalty abolished for most or all crimes

. Countries who executed less than 25 | Unknown

. Countries who executed less than 10
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3 Zpasoby vikonu trestu smrti v souéasnosti

Podle dostupnych informaci se v soucasné dobé na svété vykondva nejvyssi trest
pomoci ndsledujicich metod:

Tabulka 2: Zpisoby vgkonu trestu smrti® ?

Nézev Popis Pouziti

ukamenovani V zemich, kde se pouzivd, hrozi tento trest fran, Mauritanie, Nigérie,
predevsim za ¢iny spojené s nelegdlini formou Satdska Arabie, Sadan,
pohlavniho styku. Vétsina takovch poprav Spojené arabské emiraty,
dnes ale probihd mimosoudné - vykonavaj ji Jemen

povstalecké skupiny.

obésent Poprava obésenim je v soucasnosti Cca 60 statd
vy weve o

nejbéznéjsim zplisobem usmrceni odsouzeného
(na poget statd).

smrtici injekce Odsouzenému je podano nékolik latek za Cina, Guatemala, Tchaj-
sebou, napfiklad v USA nejprve anestetikum wan, Thajsko, USA,
nebo sedativum, které uvede osobu do Vietnam

bezvédomi, ddle paralyzujict latka, a nakonec
latka zpUsobujici zastavu srdce.

zastrelent Tato metoda se jesté déli na dva typy, jednak Cca 50 statd
na "prosté" zastrelent stfelou do zatylku, jednak
na zastreleni popravéi Eetou, kdy nemusi bt

jasné, &1 stfela byla stfelou smrtelnou.

dekapitace Odsouzenému je v tomto pfipadé oddélena fran, Saddska Ardbie,
(stéti) hlava od téla, k EemuZ mohou bt pouZity Jemen, Katar

rlizné metody a néstroje (napfiklad Savle v
Satdské Arabii).

dalsi V USA se na zadost odsouzeného nebo v USA
pfipadé nemoznosti pouZit smrtici injekci v
néktergch statech pouzivd metoda uduseni
plynem nebo elektrické kreslo.

Ptestoze nékteré z téchto metod maji své obhdjce, kteti tvrdi, Ze pravé jimi
preferovand metoda je bezbolestnd nebo neni krutd, ve skute¢nosti jsou nebo mohou
byt bolestivé a utrpeni ptlisobici (obzvlasté pfi chybném provedeni popravy)
vSechny.* Naptiklad poprava smrtici injekci, povazovanad za bezbolestnou, je (nejen)
v tomto ohledu kontroverzni. Jsou zndmy ptipady, kdy poprava trva ptili§ dlouho
a odsouzeny se zmitd v bolestech, lapd po dechu atd. Diivodem v takovych ptipadech
miiZze byt chybny vykon popravy ¢i pouzivani nevhodnych latek.*

4 Mezinarodni dokumenty upravujici trest smrti

Tato kapitola predstavuje nejvyznamnéjsi existujici mezindrodni dokumenty, které
se né&jak dotykaji trestu smrti, a fadi je podle jednotlivych organizaci.

4.1 OSN

4.1.1. VSEOBECNA DEKLARACE LIDSKYCH PRAV (1948)

V ndvaznosti na hriizy druhé svétové valky ptijalo Valné shromdzdéni (z iniciativy
USA) pravné nezdvaznou deklaraci, ktera slouzila a slouzi jako zaklad pro dalsi (uz
zavazné) mezindrodni smlouvy. Deklarace se nezabyvd trestem smrti konkrétné, ale
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povazuje pravo na zivot za jedno ze zdkladnich prdv a zdroven zakazuje kruté,
nelidské a ponizujici tresty.*

4.1.2. MEZINARODNI PAKT O OBCANSKYCH A POLITICKYCH PRAVECH (1966)

S timto paktem se jiZ poji snaha o zruSeni trestu smrti po celém svété. PrestozZe ¢lanek
6 trest smrti povoluje statlim, které jej dosud nezrusily, md se k nému ptikrocit pouze
za vyjimeénych okolnostis (v pripadé nejtézsich trestnych c¢inti)*, na zdkladé
rozsudku vyneseného kvalifikovanym soudem (podle zdkona platného v dobé
spachdni ¢inu) a nesmi se tykat osob mladsich 18 let a téhotnych Zen.s Kromé toho
by mél kazdy takto odsouzeny mit pravo zddat o milost ¢i zmirnéni trestu. Tento
¢ldnek by také nemél byt bran jako zdminka ke zdrZeni nebo rovnou zabranéni

zrusSeni trestu smrti v budoucnosti.*

4.1.3. DRUHY OPCNi PROTOKOL K MEZINARODNIMU PAKTU O OBCANSKYCH A POLITICKYCH
PRAVECH S CILEM ZRUSENT TRESTU SMRTI (1989)

Roku 1989 pftijalo Valné shromdzdéni OSN protokol scilem zruSit trest smrti
a vSechny jeho strany rozhodly, Ze Zaddny ¢lovek spadajici pod jurisdikci*7 stdtti, které
jsou stranami Mezindrodniho paktu [...], nebude zbaven Zivota a tyto staty zrusi trest
smrti. Protokol nicméné stdle pripousti vyjimku, a to v pfipadé zdvazného
vojenského trestného ¢inu v dobé vdlky.*® Druhy op¢ni protokol ratifikovalo vyrazné
méné statli nez Mezindrodni pakt o obcanskych a politickych pravech (84 ku 169),
a proto tento protokol neni pro velkou ¢ast ptivodnich signatart zavazny.*

4.1.4. ZARUKY ZAJISTUJICT OCHRANU PRAV OSOB CELICICH TRESTU SMRTI (1984)

Tyto pravné nezavazné zdruky schvalené Hospoddfskou a socidlni radou OSN
(ECOSOC) ptinaseji nékteré zmeény ¢i dopliiujici informace. Za nejtézsi trestné ¢iny
povazuje pouze ty spachané umyslné a se smrtelnymi nebo podobné zavaznymi
nasledky. Pokud se mezi okamzikem spachdni trestného ¢inu a vykonanim trestu
smrti zmirni zdkon za tento trestny ¢in, mél by odsouzeny dostat mirnéjsi trest.
Kromé mladistvych a t€hotnych Zen nesmi byt trest smrti vykondn na matkdch
s malymi détmi a dusevné chorych lidech. K trestu smrti by se také mélo prikrocit
pouze tehdy, pokud neptipadd v uvahu zadné alternativni vysvétleni faktti a dikaz1,
které vedly k odsouzeni. Musi tedy byt naprosto jasné, zZe nedoslo k justicnimu
omylu. Odsouzeny rovné€z musi mit moznost se proti rozsudku odvolat k soudu vyssi
instance. Je zajimavé, Ze az v téchto Zarukdch najdeme odstavec zapovidajici kruté
zachdzeni pfi vykondni trestu smrti.>°

P

4.1.5. REZOLUCE VALNEHO SHROMAZDENI OSN O MORATORIU NA POUZITI TRESTU SMRTI
(2007-2016)

Od roku 2007 vydalo Valné shromazdéni OSN hned Sest rezoluci> tykajicich se
trestu smrti, z jejichz znéni je patrné, ze se mezindrodnimu spolecenstvi dafi
dosdhnout pokroku na cesté k uplnému zruSeni trestu smrti (alespon co se tyka
snizeni poctu statd, které v praxi trest smrti vykondvaji).> V rezoluci z roku 2007
vyzyva Valné shromdzdéni OSN ktomu, aby stdty lépe chrdnily prdva osob
odsouzenych k trestu smrti, omezily uzivani tohoto trestu a snizily pocet trestnych
¢inti ve svych pravnich fadech, za které hrozi trest smrti. Ddle zada o moratorium na
popravy (tj. pozastaveni vykonu poprav) se zimérem v budoucnosti zrusit trest smrti
uplné. Na tuto Zddost skutecné nékolik statli reagovalo moratoriem. Zdroven vyzyva
staty, které trest smrti jiz zrusily, aby jej opétovné nezavadély.>

Ztéch vyznamnéjSich rezoluci jmenujme rezoluci zroku 2012, kterd
pozaduje pravidelné informovani ze strany stdti, vnichZz je jeSté trest smrti
vykondvdn, o po¢tu osob odsouzenych k trestu smrti, vykonanych i planovanych
popravach.>+ Dalsi, a zatim posledni rezoluce o této problematice, byla ptijata roku
2016 a zadd staty o dodatecné informace o popravenych jako pohlavi, vék a rasu a také
informace o rozsudcich, které byly zruseny nebo zmirnény na zakladé odvoldni.>
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4.2 Rada Evropy

4.2.1. EVROPSKA UMLUVA O OCHRANE LIDSKYCH PRAV (1950)

V poloviné minulého stoleti podepsali ¢lenové Rady Evropy=¢ umluvu, kterd zarucuje
pravo na zZivot a stanovuje, Ze nikdo nesmi byt zbaven Zivota s vyjimkou vykonu
soudem ulozeného trestu. V rozporu s timto ustanovenim ale nejsou situace, kdy
dojde kpouziti sily (v ptiméfené mite) a ndsledné kusmrceni clovéka. Témito
situacemi jsou obrana proti nezdkonnému ndsili, provadéni zdkonného zatceni
a potlaceni nepokoj nebo vzpoury zdkonnym zptsobem.>

Protokol ¢. 6 (1983)2® k této umluvé trest smrti ptimo rusi, ovSem s vyjimkou
¢int spachanych v dobé valky a bezprosttedni hrozby valky, pficemz tato vyjimka
musi byt popsdna ve vnitrostatnim zakonu.? Protokol ¢. 13 (2002)* pak rusi trest
smrti za vSech okolnosti — nikdo nesmi byt k tomuto trestu odsouzen ani popraven.

4.3 Regiondalni Gmluvy?

Kromé jiz zminénych mezindrodnich dokumentd existuji jesté dalsi, regiondlni,
které vétSinou zavazuji stdty jednoho kontinentu nebo ¢leny regionalni organizace.
Jako ptiklad mGZeme uvést Americkou umluvu o lidskych pravech (1969), kterd
pripousti trest smrti jen v nejzavaznéjsich pripadech+ ¢i Africkou chartu lidskych
prav (1981), kterd se explicitné trestu smrti nevénuje, ale zakazuje nelidské
a ponizujici tresty a zarucuje pravo na zivot a télesnou integritu.

5 Cinnost Rady pro lidska prava v problematice
trestu smrti

Rada pro lidskd prava (HRC) se zabyvd problematikou trestu smrti hned nékolika
zpusoby. Kazdy stdt, ktery stdle pouZivd absolutni trest, byva vzdy v rdmci
Univerzdlni periodické revize upozornovan na aspekty, kterymi tento trest v dané
zemi porusuje lidskd prdava (at uz obecné, nebo skrze konkrétni mistni specifika, jako
napftiklad popravovani nezletilych osob ¢i téhotnych Zen), pripadné zaddn, aby od
trestu smrti uplné upustil. Takova upozornéni a zadosti podporuji predevsim stdty,
které jiz nejvyssi trest nepouzivaji.s

Detailné se tématem zabyva jeden ze zvlaStnich zpravodaji HRC¥, a to
Zvlastni zpravodaj pro muceni a jiné kruté, nelidské nebo poniZujici zachdzeni nebo
tresty.*® Mezi jeho ukoly patti cestovat do jednotlivych statd (na zdklad€ pozvédni nebo
souhlasu se vstupem) a poté vypracovat doporuceni ke zlepSeni lidskopravni situace
ve svéfené oblasti, zpracovavat informace o muceni a krutém zachdzeni od vlad,
mezivlddnich organizaci, organizaci obcanskeé spole¢nostiijednotlivcii a v neposledni
tadé kazdorocné prezentovat shrnujici zprdvu® (ne v kazdé ale najdeme informace
o trestu smrti). Detailné se Zvlastni zpravodaj vénuje trestu smrti naptiklad ve zpravé
z roku 2012.4 Zde mimo jiné oznacuje nékteré metody poprav za muceni, a tedy
poruseni mezindrodniho prava (napt. kamenovdni), odsuzuje fenomén cely smrti (viz
nize) jako nelidské zachdzeni nebo naznacuje, Ze trest smrti by mohl byt sdm o sobé
zatazen mezi kruté, nelidské a poniZujici tresty.«

HRC schvdlila zatim dvé rezoluce, které se zabyvaji trestem smrti obecné,
atadu dalSich dotykajicich se trestu smrti okrajové nebo jen jednoho jeho
problematického aspektu. Prvni obecnd rezoluce byla schvdlena roku 2014.4 Vyzyvd
k ochrané prav osob odsouzenych ktrestu smrti a kneukldddni trestu smrti
nezletilym. Ddle zada stdty, které jesté neratifikovaly Druhy opcni protokol
k Mezindrodnimu paktu o obcanskych a politickych prdvech, aby ratifikaci zvazily.
Cilem rezoluce je také zvysit informovanost o problematice a zintenzivnit vyménu
ndzorlt pomoci panelovych diskuzi na vysoké diplomatické urovni nejen s ucasti
zastupct organt a agentur OSN, ale i regiondlnich lidskoprdvnich orgdnti, poslancd,
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¢lent1 obcanské spolecnosti atd. Generalni tajemnik OSN ma podle této rezoluce také
vypracovat zpravu tykajici se trestu smrti a zahrnout v ni popis vlivu jednotlivych
etap uloZeni a vykondni absolutniho trestu na lidska prava.+

Zatim nejnovéjsi rezoluce schvalend roku 2015+ obsahuje dvé dutlezitd
doplnéni k ptedchozi rezoluci. Jednak vyzyva staty, které jesté nezrusily trest smrti,
aby zverejnily informace o popravovanych osobdch jako vék, pohlavi, pocet
popravenych, pocet osob v cele smrti atd. Kromé toho maji tyto staty zajistit, aby byly
déti, jejichZ rodice nebo opatrovnici jsou v cele smrti, vézni, jejich rodiny a jejich
pravni zéstupci v predstihu obezndmeni s informacemi o popravé, jako je jeji datum,
¢as a misto. Ddle musi umoznit posledni ndvstévu ¢i komunikaci s odsouzenym,
navrat téla rodin€ za ucelem pohtbeni, nebo informovat o misté, kde se télo nachazi
(vyjimku predstavuje pouze ptipad, kdy toto neni v nejlepsim zajmu ditéte).4

Jedna rezoluce castecné zamétenda na konkrétni aspekt se tyka déti.
Dokument zroku 20124 vyzyvd ke zruSeni trestu smrti i mozZnosti uloZeni
dozZivotniho trestu pro osoby mladsi 18 let, zmirnéni trestd mladistvych, ktefi
v soucasné dobé cekaji na vykon trestu smrti a jejich pfemisténi do vhodnych zatizeni
(tedy pry¢ z vézeni a cel smrti).+” Zadna dal$i rezoluce HRC se trestem smrti nezabyva
do takové hloubky jako ty, které jsou zde zminény, a proto je jest€ mnoho prostoru
pro jednani na pidé Rady pro lidska prdava. Nédsledujici ¢ast backgroundu ptiblizuje
problémy, kterym by se HRC mohla a méla ddle vénovat.

6 Problémy spojené s trestem smrti

6.1 Problémy tgkajici se odsouzené osoby

6.1.1. DUSTOJNOST

Dtstojnost je zde treba chapat jako zékladni atribut hodnoty ¢lovéka stojici v podstaté
nad zakladnimi lidskymi pravy. Proto by s kazdym jednotlivcem mélo byt zachazeno
tak, aby byla zachovdna jeho diistojnost, kterou uz podle nékterych vyse zminénych
dokumentG+® trest smrti podkopavd. Takovy trest je neslucitelny s lidskopravnimi
principy a v rozporu s predstavou, Ze kazdy lidsky Zivot je stejné cenny. Pti vykonu
trestu smrti je se clovékem zachdzeno tak, jako by vlastné ¢lovékem ani nebyl.+

6.1.2. PRAVO NA ZIVOT

Zajimava je otdzka vztahu trestu smrti a prava na zivot, tedy jednoho ze zdkladnich
lidskych prav. Co se mezindrodniho prava tykd, neni v tuto chvili mozné polozit
rovnitko mezi prdvo na Zivot a absolutni zdkaz trestu smrti, tedy tyto dva pojmy se
navzajem ve skutecnosti nevylucuji. Vseobecnd deklarace lidskych prav naptiklad
uvddi, Ze "nikdo nesmi byt svévolné zbaven Zivota”, a jak je asi zfejmé, hacek je praveé
v onom slové "svévolné”. Pokud tedy probéhne spravedlivy proces v souladu
s platnymi vnitrostatnimi zdkony, trest smrti je mozny.> Co se ale tyka pohledu Rady
pro lidska pravaijinych organd OSN (napf. vySe zminéné ECOSOC) a lidskoprdvnich
organizaci na trest smrti, s pravem na Zivot se neslucujes, nicméné dokud nebude
prijat mezindrodni dokument rusici trest smrti ratifikovany vSemi stdty, bude se
jednat o pouhy pohled, nikoliv o normu.>

6.1.3. PRAVO NA SPRAVEDLIVY PROCES

Jednim z problematickych aspekti je rovnéz porusovdni prava na spravedlivy proces.
Vyrocéni zprava Vysokého komisate OSN pro lidskd prava z roku 20155 identifikuje
hned nékolik hledisek, kterymi je tfeba se zabyvat. Jmenujme naptiklad rozsudky
smrti vynesené vojenskymi soudy obecné, a zvldsté pokud jsou vynesené nad
civilnimi osobami.5 Dlivodem je spornd nestrannost a nezavislost vojenskych (nebo
jakychkoli specidlnich) soudd, jelikoz ¢astym divodem ztizovani takovych soudi je
umoznéni vyjimecnych procest, které nejsou v souladu se standardy bézného
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soudnictvi. Kromé toho je pro tyto soudy typicky nedostatek informaci
o probéhnuvsich procesech.s

Pochybnosti o spravedlnosti soudnich procesi vzbuzuje rovnéz fakt, Ze
miiZe byt obvinény odsouzen k trestu smrti ne na zdkladé zdvaznosti provinéni,
nybrz vinou nedostateénych schopnosti nekvalitniho pravniho zdstupce. Roli zde
pritom hraji finanéni moznosti obvinéného, geografie (stat, kraj atd., kde proces
probihd a s tim souvisejici standardy vzdélani a profesionality) nebo i Ciré Stésti.s

6.1.4. MASOVE PROCESY

Vyroéni zprava ddle zminuje naptiklad fenomén masovych procest (tedy procesii
smnoha osobami zdroven), u kterych existuje podezfeni, Ze probihaji
v neptitomnosti obvinénych, dochdzi k porusovani principu presumpce neviny
a obvinéni nemaji vcas pristup k pravnimu zdstupci.s’” Tento fenomén je pomérné
novy a tyka se naptiklad Vietnamu a osob obvinénych z pasovéni drog. Zndm je také
pripad BangladésSe, ktery roku 2013 odsoudil 152 lidi ucastnicich se vzpoury k trestu
smrti, ¢i ptipad Egypta, kde stejny osud stihl asi 1000 osob udajné pachajicich nésili
béhem politické krize roku 2013.5

6.1.5. PRAVO NEBYT VYSTAVEN MUCENI A NELIDSKEMU ZACHAZENI, FENOMEN CELY SMRTI

Stéle vice statt (dnes jiz vétsina) se priklani k nazoru, Ze trest smrti a jeho okolnosti
porusuji pravo clovéka nebyt vystaven muceni a jinému krutému, nelidskému
a ponizujicimu zachdzeni nebo trestu. Vzhledem k tomu, Ze stdty od trestu smrti
postupné upoustéji a spolu s cetnymi mezindrodnimi organizacemi jej odsuzuji pro
jeho zjevnou nedistojnost a mnoho dalS$ich negativ, dalo by se dokonce ¥ici, Ze se
z neptripustnosti trestu smrti stdva urcita hodnota, kterou samu o sobé chrani nékteré
staty uz jen z podstaty trestu smrti jako poruseni vyse uvedenych zdkaz(.»

Dtivodem pro pokladéni trestu smrti za nelidské zachdzeni, pfestoze miize
probéhnout absolutné bezbolestnou formou, je problém cekdni na vykon tohoto
trestu. Cekdni na smrt mé znicujici vliv na lidskou psychiku do té miry, Ze jej 1ze za
téchto okolnosti pfirovnat k psychickému tryznéni.® V souvislosti s tim se hovoti
o tzv. fenoménu cely smrti a syndromu cely smrti.®* Fenomén oznacuje psychické
utrpeni, kterému je clovék cekajici na smrt vystaven, pod pojmem syndrom
rozumime trvalé psychické nasledky tohoto fenoménu. Problémem zde neni trest
smrti samotny, ale aZ nékolikaleta ¢asova prodleva mezi odsouzenim a popravou,
kterou ¢lovék travi v izolaci a kterd ho mtzZe ptivést az k Silenstvi.®> Z tohoto divodu
1ze hovotit o porusovdni lidskych prdv bez ohledu na to, Ze zdrZovédni popravy muize
mit na svédomi sam odsouzeny, ktery pochopitelné zemfit nechce a snazi se jesté
z poslednich sil dovolat spravedlnosti, obnovit proces atd.®

6.1.6. DISKRIMINACE

Ani problematika diskriminace se tématu trestu smrti nevyhybd. V tom, jestli bude
jedinec odsouzen k trestu smrti, hraje ¢asto roli jeho pohlavi, etnickd ptislusnost,
socidlni status a obecné pfislusnost k néjaké minoritni skupiné.® O vysi nebo druhu
trestu rozhoduji po celém svété soudci nejen na zdkladé raciondlnich kritérii, ale
bohuzel i téch iraciondlnich. Roli tedy hraje to, zda se jim obvinény "libi", nebo ne,
pricemz mensi sympatie vzbuzuji lidé patfici k mensindm.® V nékterych stdtech jsou
ptimo diskriminovdny Zeny, co se tyka trestnych cind, jako je (skute¢né nebo
i domnéle probéhnuvsi) nezdkonny pohlavni styk (cizoloZstvi, ,sodomie). Podle
zakontll by se mél tykat vSech zucastnénych osob stejnou mérou,* ale jsou to vétSinou
zeny, kdo je obvinén a popraven. Stejny problém se tyka i LGBTIQ osob. Celkem ve
13 stdtech je trest smrti zaméren proti osobdm, které opusti stitni naboZenstvi
a prihlasi se k ateismu (tzv. odpadlictvi od viry), v 6 stitech hrozi nejvyssi trest za
kritizovani statniho ndboZzenstvi (rouhacstvi), pficemz se ¢asto mezi témito "zlociny”
prilis nerozlisuje.*
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Dalsi zranitelnou skupinu tvofi cizinci odsouzeni k trestu smrti mimo svou
vlast. Casto Celi diskriminaci, nejsou dostate¢né obezndmeni se zdkony a postupy
v dané zemi, neni jim poskytnuta adekvatni pravni pomoc nebo sluzby tlumocnika.®

6.1.7. POVINNA TRESTNI SAZBA

V neposledni tadé je tfeba zminit problém povinné trestni sazby, ktery se tyka
i nejvyssiho trestu v cca 30 (v praxi az 40)% statech svéta.”> V praxi to znamend, Ze
¢lovék, kterému se prokdze vina za ptedem stanoveny trestny ¢in, musi byt ze zakona
odsouzen ktrestu smrti bez ohledu na okolnosti. Soudce tedy miZe pouze
rozhodnout o viné ¢i neviné, nemuiZze vsak uloZit mirnéjsi trest nez trest smrti”, cozZ
v podstaté poruSuje prdvo na spravedlivy proces, jelikoZ nejsou brany vuvahu
vSechny okolnosti a ptipad neni radné prezkouman.”?

6.2 Problémy tgkajici se jingch dotéen{ch osob

Déti, jejichz rodice byli odsouzeni k trestu smrti, mohou utrpét hluboké a trvalé
trauma. Absence rodicl je miiZze ptipravit o podporu, vzdéldni ¢i domov, nemluvé
o diskriminaci a poniZeni, které museji casto ve svych komunitdch sndset.
V souvislosti s tim se z nich samotnych mohou stat zlocinci. Na tyto déti jiz staty,
které stdle vyuzivaji trest smrti, nepamatuji a nedokdzou jim zajistit plnohodnotny
Zivot.”

Méné zdvazny, avSak presto nezanedbatelny dopad ma trest smrti na
ucastniky procesu (obhdjce, porotce atd.). Védomi, Ze Zivot a smrt ¢lovéka zdvisi na
schopnostech pravnika, jej vystavuje neobvyklému stresu. Stejné tak se okolnosti
trestu smrti negativné podepisuji na dusevnim zdravi zaméstnancli véznic,
lékatského persondlu a popravcéich.# Opakovand ucast na usmrceni clovéka
predstavuje obrovskou zatéz na psychiku a mtize zplisobit trvalé nasledky nebo
i pfedCasné umrti.’s

7 Casté argumenty pro zavedeni nebo ponechani
trestu smrti

Zastanci nejvyssiho trestu povazuji vétSinou tento trest za vhodnou a spravedlivou
protivahu téZkych zlocint, které konci umrtim druhé osoby nebo osob, jednd se tedy
o princip ,oko za oko*, kdy trest smrti je zaslouZenym trestem. Na rozdil od zbylych
argumentli neni tento mozné posoudit zvyzkumného pohledu, ale pouze
z filozofického. Miizeme naptiklad tici, Ze trest ,smrt za smrt“ nikdy nemize byt
stoprocentné spravedlivy nebo adekvatni, protoZe se v naprosté vétsiné netyka pouze
dvou lidi, jejichZz smrt neovlivni nikoho dalsiho. Problematicky je rovnéZ zptisob
vykonu trestu smrti. Pokud bychom méli zbavit Zivota odsouzeného, ktery svou obét
zabil brutdlnim zplisobem, tak, aby to bylo ,spravedlivé®, museli bychom trest smrti
vykonat stejné brutdlné, coz je v dneSnim civilizovaném svété nepredstavitelné.?
Dal$im argumentem je, Ze trestem smrti je nebezpeény zlodinec navzdy
zneskodnén, a tedy jiz nebezpeci do budoucna nepredstavuje. Dalo by se namitnout,
Ze by stacilo takovou osobu odsoudit k doZivotnimu trestu odnéti svobody, ale
nasleduje vétSinou odpovéd, Ze zaopattit takového vézné na cely zbytek Zivota je
velmi ndkladné (pokud maji byt zajistény distojné podminky pro jeho Zivot), a tyto
prostredky by se daly vyuzit daleko 1épe ve prospéch spolecnosti. Takové tvrzeni je
problematické hned ze dvou davodud. Zaprvé, je otdzkou, zda je ptijatelné nechat
o vykonu spravedlnosti rozhodovat finan¢ni ndklady.” Zadruhé, ve skute¢nosti je
proces vedouci k trestu smrti vétSinou drazsi nez Ziveni doZivotné odsouzeného
vézné. V USA tak stdt na doZivotné odsouzeného vynaloZi v priméru asi 1 milion
dolard, kdeZto na vézné, ktery bude popraven, témet 3 miliony dolard. Ptitom je jesté
treba vzit vuvahu, ze ¢im lépe je advokdt dané osoby placeny, tim vétsi je
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pravdépodobnost, ze tato osoba nebude nakonec k trestu smrti odsouzena, coz
zpochybrniuje spravedlnost celého procesu.”

KdyzZ se jeSté vratime k pivodnimu argumentu, Ze vrah je trestem smrti
,zneskodnén®, a proto nemuiZe nastat situace, Ze ve vykonu doZivotniho trestu odnéti
svobody zrani nebo rovnou zavrazdi spoluvézné ¢i ostrahu, nebo Ze z vézeni uprchne
a bude dale vrazdit. Ve skutec¢nosti ale k opakované vrazdé dojde cca v 1 % pripadi.”

Dalsi argument zastdnct nejvyssiho trestu zni, Ze md schopnost zastrasit
pachatele ndsilnych trestnych ¢int. Toto tvrzeni nemd oporu v Zddném presvédcéivém
dtikazu nebo vyzkumu. MozZnost trestu smrti rovnéZ neodrazuje od pdchdni
trestnych ¢ind, naptiklad teroristickych utokt. MuaZe tomu dokonce byt naopak,
jelikoz tito pachatelé nasledné mohou byt povazovani za mucedniky a v podstaté se
tak zviditelnit. Uskalim je rovnéZ motivace k dalsimu pouziti nasili ze strany
ozbrojenych opozic¢nich skupin, které chtéji pomstit smrt svych ¢lenti a ndsili ma pak
sklon pokracovat stdle dokola. Jednim z myt je také to, Ze pokud dokdZeme
dostate¢né zajistit spravedlnost procesu a u¢inime mnoho opatfeni s cilem vyhnout
se justi¢nim omylim, zadny takovy omyl se nestane. Pravdou je, Ze moZznost omylu
a nasledné popravy nevinného existuje neustdle.® Naptiklad v USA bylo mezi lety
1973 2 2004 odsouzeno nepravem 478 z vice nez 8 tisic osob (4 %), z toho pouze ve
138 pripadech se podaftilo omyl véas odkryt.®

8 Zaveér

Problematika trestu smrti se netyka pouze otdzky, zda je tento trest ptipustny ¢i ne,
ale také za jakych podminek je pfijatelné, aby byl zatim v nékterych stdtech zachovdn.
V soucasné dobé se nejvyssi trest vyuzivd v témét Sedesdti zemich, ale rozdilnym
zpusobem. Lisi se zptsoby vykonu trestu smrti, pocty kazdorocné popravenych,
druhy trestnych ¢inti, za které tento postih hrozi atd. Spolecnym jmenovatelem jsou
ale problémy sabsolutnim trestem spojené, jako naptiklad fenomén cely smrti,
diskriminace nebo vice ¢i méné Casté porusovani prava na spravedlivy proces. Pokud
se zatim stdty neshodnou na celosvétovém zruSeni trestu smrti, mohou alespon
ptispét k omezeni ¢i odstranéni negativnich jevi spojenych s timto trestem.

Otazky pro stanoviska

= Je soucdsti pravniho tadu vaseho statu trest smrti? Pokud ano:

0 Jsou lidé ve vasem staté v praxi odsuzovani k trestu smrti?

0 Zajaké zlociny hrozi trest smrti (velmi vyjimecné, pouze

s nasledkem smrti, za jiné nez tézké zloc¢iny s ndsledkem smrti)?

0 Jaké zplisoby popravy se pouzivaji?

= Jaké mezindrodni smlouvy tykajici se trestu smrti vds stdt podepsal
a ratifikoval?

= Jaky je ndazor vefejnosti ve vasem staté na trest smrti?

Otazky pro jednani

= Bude vas stat aktivni, co se tyka celosvétového zruseni trestu smrti, nebo
bude chtit radéji ponechat rozhodnuti na stdtech samotnych?

= Bylo by mozné zmirnit utrpeni odsouzenych nebo pouzit jiné, méné
brutalni metody poprav?

= Je lepsi prijmout deklaratorni dokument vyjadfujici napt. pouze
znepokojeni nad existenci trestu smrti ve svété, nebo si stanovit néjaké
noveé ambicidzni cile?
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Seznam doporuéenich a rozsifujicich zdroju

Amnesty International: Death penalty

Mezindrodni lidskoprdvni organizace Amnesty International se detailné zabyva
mimo jiné problematikou trestu smrti, at uz obecné, nebo se zamétenim na situaci
v konkrétnich statech. https://www.amnesty.org/en/search/?q=death+penalty

Moving Away From the Death Penalty: Arguments, Trends and Perspectives

Publikace OSN pojedndvajici o problémech spojenych s trestem smrti
http://www.ohchr.org/Documents/Issues/DeathPenaltv/MovingAwayDP.pdf

Portal HRC Kk tématu trestu smrti
http://www.ohchr.org/EN/Issues/DeathPenalty/Pages/DPIndex.aspx
Death Sentences and Executions 2016

Vyro¢ni zprdva Amnesty International o rozsudcich smrti a popravdch v roce 2016.
https://www.amnestyusa.org/files/4. embargoed stats report.pdf

World Coalition Against the Death Penalty

Sdruzeni neziskovych organizaci s cilem celosvétového zruSeni trestu smrti.
htto://www.worldcoalition.org/?sel lang=english&gclid=Cla0002Wp6MCFYdb2
godLHIwsw

Criminal Justice: Capital Punishment Focus

Odkazy na webové stranky obsahujici informace o trestu smrti, argumentech pro a
proti, problémech a zndmych soudnich procesech (v USA).

https://www .criminaljusticedegreeschools.com/criminal-justice-
resources/criminal-justice-capital-punishment-focus/

Status of ratification interactive dashboard

Interaktivni mapa svéta zobrazujici stdty, které ratifikovaly, pouze podepsaly, nebo
nepodepsaly ptislusny lidskopravni dokument.
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